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Cocukluk cag1 miizik egitimi ve drama pedagojisi alanlarinda kitaplar1 olan emekli miizik
ogretmeniyim. (Yayinlanmus kitaplarim i¢in; www.mahiye.net )

Internette http://www.eba.gov.tr/ekitapdetay/562 sitesinde heniiz gordiigiim, 2012-2013 ders
yilinda Ilkokul 1. Siif 6grencilerine dagitilan, Remzi Demiroglu ve Emrullah Gékahmetoglu yazarl,
“Tiirkge Okuma-Yazma Ogreniyorum-1" (Ankara 2012, Devlet Kitaplari, Uciincii Baski1) adli ders
kitabinin gerek yazilarinda ve gerekse gorsellerinde ¢ok sayida pedagojik yanlig tespit ettim.

Hem babaanne hem de anneanne olan ben, okul ¢ag1 yaklasan torunlarimin velisi ve vasisi
olarak, torunlarimin bdyle bir kitapla alacaklart temel egitimle =zihinsel gelisim sorunu
yasayacaklarindan endise duyuyorum.

Eger bu kitaba dava agmama engel her hangi bir merci tecaviizii varsa, miimkiinse 6ncelikle
bu eksikligi gidermenizi mahkemenizden rica ediyorum.

Asagida, kitaba iliskin islemin iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi talebimi sunuyorum.

Aciklamalar:

Itirazzmiza konu Tiirkce kitabinda egitim kurallarma aykiri yazi ve resimlerin bulunmasi
nedeniyle egitimin temel kurallarin1 6ncelikle animsatmak isterim. Egitim, ¢cocugun;

a- Zihinsel

b- Fiziksel

c- Ruhsal gelisimini desteklemek icindir.

Insan, zihinsel faaliyetini sozciiklerle yapar. Sozciikler arasinda anlamli baglar kurarak
algilama gerceklesir.

Zeka; sozciikler, nesneler ve olaylar arasinda bag kurmanin adidir. Hizli bag kurarsak zeki
oldugumuzu gosterir. Eger bellek kaydimizda birgok alanda kayit halinde kavram varsa daha fazla
zihinsel faaliyet yapabiliriz. Ancak, ¢ocugun bellegine kaydedilmis dogru soézciikler ve dogru resimler
yoksa, kavramlar muglaksa ve sozciikler amagsiz ciimleler igerisinde kullanilmigsa, o zaman ¢ocuk
sozciikler arasinda baglant1 kuramaz, yani zihinsel faaliyet yapamaz.

En bilinen egitim kurali olan “Cocuk negatif emir climlesini algilayamaz, o nedenle ¢ocukla
konusurken olumlu ciimle kullanilir” pedagojik kuralimi bile hi¢ dikkate almayan boyle bir Tiirkge
kitabiyla okuma-yazma 6gretimi yapilamaz.

Egitim, cocugun gelecek hayatin1 giizellestirmek ve kolaylastirmak iizere, aklini, bedenini ve
yuregini (Kafa-Kol-Kalp) gelistirmesi i¢in verilir. Cocuga sunulan kitaplar ve igindeki gorseller onun
bu gelisimini desteklemelidir.

Ders kitabinda kullanilan resimler en giizel ve en dogru resimler olmali, bu resimler sanat
kurallarina uygun olmalidir. Ciinkii bir gorselin akilda kaliciligi onun akla uygunluguyla, yani resim
kurallarina uygunluguyla dogrudan ilintilidir.

Resim sanatinda bilinen 5 temel kurali animsayalim: Zemin, Mekén, Simir, Isik, Perspektif.
Bir resimde bu bes 6geden biri bile yoksa o resim algilanabilir degildir.

Tiirkce Ders kitabindaki gorsellerin neredeyse tamami bu kurala uymuyor. Ornegin, bosluga
yazilmis harflere ve hecelere bakip ¢ocugun bunlar1 okumasi ve yazmasi isteniyor. Oysa bosluga
yazilmig bir harf/resim zeminsiz, mekéansiz ve sinirsizdir.

Beynimiz, kagit tizerine ¢izilmis her harfi bir resim olarak goriir. Bu nedenle satir iizerine
yazilmamis harfler zeminsiz resim gibi algilanabilir degildir.

Bir kitapta algiy1 zorlastiran dgeler nelerdir?


http://www.mahiye.net/
http://www.eba.gov.tr/ekitapdetay/562

1-Zeminsiz- simrsiz resim, yazi, harf ve heceler.

Bosluga yazilan her sey, ayagi yere basmayan demektir. Siirsizlik ve higlik duygusu verir,
matematigi yoktur. Harflerin her biri bir semboldiir, yani bir resimdir, bu nedenle harflerin de resim
sanatinda oldugu gibi zemini ve sinir1 belli olmasi gerekir.

Ozellikle sayfanm iist kismina ¢ok yakin yazilmis olan zeminsiz harfler iist simir1 sonsuz hale
getirir ki bunu algilamak ¢ocuk i¢in oldukga zordur.
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Sinirsizlik insana giiven vermez, oysa giiven duygusu canlilarin en temel ihtiyacidir. Gliven
duygusu almadig1 yerde ¢ocuk kendini 6grenmeye veremez.

Oysa harfleri iki ¢izgi arasina alarak harfin iist ve alt sinirinm1 belirlemek hi¢ de zor bir is
degildir. Heceleri kare igine yerlestirmek algiy1r ¢ok daha hizlandirir. Miizik egitimcileri de ritim
ogretirken heceleri ritim karesi igerisinde kiimeleme yolunu kullanir.

Analitik diisiinmenin temelinde kare vardir. Kare, insana giiven hissi verir.

Kare, diiz-dik-dogru-esit gibi temel denge unsurlarini icerir ve algilanmasi istenen ogeyi
sinir1 belirli en giivenlikli hale getirir. Bilimsel egitimin temeli boyle atilmaliyken, ¢ocuklar Tiirkce
Okuma-Yazma kitabinda diiz-dik-dogru-esit kavramlariyla hi¢ tamistirilmiyorlar.

Yeri gelmisken, antik bilimevleri kare tabanli mekanlar olup binlerce yil yikilmadan ayakta
kalabilmis binalardir. Bu nedenle kare, Selcuklu mimarisinin de sembolii olmustur. (Afyon Imaret
Medresesi’nin kapisinda “Bu bina kare planlidir” yazar.)

Kitapta, kare igerisindeymis gibi goériinen bazi resimler var, ancak... Kare gibi goriinen
resimlerin ya koseleri yuvarlanmis, ya gergevesine golge eklenerek zeminsizlestirilmis, ya da
cer¢eveye yamuk oturtularak simetrisi kirtlmistir.

Egik el yazisina hazirlik i¢in 12. ve 13. sayfalarda iizerinden gidilen ¢izgiler de keza
bosluktaki bulut ya da sinirsiz dolasan kelebegin ugusudur. Ustelik kelebegin acik secik goriilebilir bir
ucus cizgisi yoktur; “kelebek buradan gegti, iste izi” gibi agiklanabilir bir sey degildir. Keza tirtilin
goriip ¢izilecek bir gidisi yoktur. Bu ¢izimlerde de satir araligi kavrami verilmiyor.

15.sayfada verilen egri cizgiler dahi iist cizgiye ulagsmiyor. Eger ¢izgi calismasi yazi
defterindeki satir araliginda yapilsa, cocuk “siir” kavrami alabilecekti, o dahi verilmiyor.

2-Tutarsizhk, kuralsizhik, ilkesizlik.

Kuralsizlik algilanabilir degildir, izah1 yoktur. Kuralsizlik dengesizlik getirir.

Kitapta sik¢a goriilen yaz stillerinde farklilik, sayfa diizeninde farklilik, puntolarda farklilik,
zemin renklerinde farklilik, sembolleri degistirme, kurallar1 degistirme gibi nedeni izah edilemeyen
sasirtmalar ¢ocugu dengesizlige sevk eder.

Dik okumaya karsilik egik yaz1 yazmak, tutarsizliktir.

Kitaptaki etkinlik bagliklarinda kullanilan gergeveli biiyiik harfler bitisik yaziya doniismiistiir,
kural dig1 yazimdir, bunun izah edilebilir bir yan1 yoktur. Bu stilde yazim, harfleri net olarak gérmeye
engeldir, gozii yorar, ¢apakli gérmeye sebebiyet verir, g6z merceginin netlik ayarimi bozar.



Kitabin metin basliklarinda tutarsizlik ¢ok belirgindir. Bir yerde italik biiyiik harf, bir yerde
diiz yaz1 var. Diiz yazi1 kullanildiginda satirin ortasina ¢apakli renk atilmis... Basligin basi baska ortasi
bagka sonu bagka zeminde... Cocuk renkli boliimdeki harfleri gérme sorunu yasar ve dogal olarak
g0zl buraya takilir, okuma temposu burada yavaglar. Bu sekilde bazi bdliimleri renkli olan yazilar
okurken g¢ocuk bu bolimii gérmeden atlayabilir ve sonuglarini ¢ocukla atlayarak okuma olarak
gorebiliriz.

Kitapta metinlerin yaziminda tutarsizlik 6rnegi de var.

160-161.sayfalardaki “Fikra” ile “Tekerleme” arasinda birbirinin devami gibi algi yanilmasi
yaratan Onemli bir hata var; fikranin sonu bitmis gibi goriinmedigi ve karsi sayfaya da baslik
atilmadig i¢in, iki metin birbirinin devami gibi goriiniiyor. Bu tiir sagirtmalar tutarsizliktir, cocugu
sasirtir, yazim kurali 6gretmez.

Iki metnin karigtirilmasina neden olan bir baska oge daha goriiyoruz, Nasrettin Hoca
fikrasinda paragraf diizeni yoktur, tekerleme gibi yazilmistir. Zaten kitap boyunca paragraf kurali hi¢
verilmemekte, her bir metin farkli paragraf diizeninde/diizensizliginde yazilmis haldedir.

Bir kuralsizlik ornegini daha “Fikra” metninde goriiyoruz, Nasrettin Hoca’nin adi hig
gecmiyor. Oysa kahramani olmayan Oykii yoktur. Kahramansiz 6ykili ayagi yere basmayan resim
gibidir, fikranin kaynagint muglaklastirir, metni anlasilmaz yapar.

3- Cocuga gorelik kuralina uymayan anlatim

Her egitimci ve her kitap yazari, dncelikle cocugun yasina gore algi alani i¢ine giren durumlari
bilmek zorundadir. Cocuk, algi alani igerisinde olmayan seyleri 6grenmeye zorlanirsa verileni almakta
zorlanir.

Cocugun 6grenmesini kolaylagtirmak i¢in her egitimci “cocuga gorelik” kurallarini bilmek
durumundadir. Bu kurallar;

a- somuttan soyuta,

b- yakindan uzaga,

c- bilinenden bilinmeyene,

d- ayanilik (agik ve 6rneklendirilebilir), ilkeleri olarak siralanir.

Tirk¢e okuma-yazma dersi i¢in bundan su anlasilir; cocugun Oniine konulan kelimeler onun
bu yasta en iyi bildigi somut seyler olmalidir. Soyut nesneler ve resmedilemeyen soyut kavramlar
cocugun algisina uzaktir. Bu nedenle okuma-yazma egitimi sirasinda kavram egitimi vermek gibi
ikinci bir amag olamaz.

Tiirkge kitabinda bilinen biitiin egitim ilkelerinin ¢ignendigini goriiyoruz. Cocuga gorelik
ilkesinden uzaklastik¢a ¢ocugun 6grenme giigliigii gekmesi kaginilmaz olur.

Bakiyoruz kitapta her harfin 6gretiminde bir insan ismi alinmis, yanina ayni sézciiglin baska
kullanimi var. Zeki-zeki, Cetin-getin gibi. Hatta 6nce soyut “cetin” sonra “Cetin” veriliyor, akil alacak
gibi degildir.

Ornegin, bir ormanda elleri-kollar1 havada hi¢ yere basmayan hayalet gibi cocuklar
resmedilmisse (sh.23), ya da banyo duvarindan ¢ikmig hayalet gibi insan resmedilmisse (sh.159), ya
da elinde balonlarla gocuklar gékyiiziine ugarken resmedilmisse (bu kitabin devaminda okutulan
Tiirkge kitabinin 54-55.sayfalar1), bu sekilde gorseller algilanabilir degildir.

Bilim dis1 resimler, muglak kavramlar, yasamla ortiismeyen ciimleler ve soyut nesnelerle
okuma-yazma 6gretmek gocuga gorelik ilkesine uymaz. Bilim dis1 yazilmis bir kitapla ¢ocuga okuma-
yazma 6gretmeye calismak akla ziyandir.

Bozuk resimleri “Gorsel Okuma ve Gorsel Sunu” maddesine dayandirmak:

Eger Tiirkge ders kitabinda okul dncesi masal kitaplart gibi yazidan ¢ok resim varsa, burada
bir sorun var demektir. Ilkokul Tiirk¢e kitaplarini okul &ncesi seviyesine ¢eken bu uygulamaya
dayanak olusturmak iizere Tiirkce (1-5) Ogretim Programina 2005 yilinda yeni bir madde (5.madde)
eklendi:

“Tiirk¢e Ogretim Programi’nda, gorsel okuma ve gérsel sunu ayri bir égrenme alani olarak
ilk kez ele alinmistir. Bu 6grenme alan sekil, sembol, resim, grafik, tablo, beden dili, doga ve sosyal
olaylar gibi gorselleri okuma, anlama ve yorumlamay: kapsamaktadwr. Ayrica dgrencilerin duygu,
diisiince ve bilgilerini gorseller araciligiyla baskalarina aktarmasi da bu alan iginde ele alinnugtir.”



(MEB Talim ve Terbiye Kurulu Baskanlhg, flkogretim Tiirkce Dersi Ogretim Program ve
Klavuzu, 1-5 Siniflar, sh.21. Devlet Kitaplar1 Miudiirliigii Basim Evi Ankara-2005)

Yapilan bu ek sayesinde artik 6grenciler ders kitabinin igerisinde ¢izim, karalama, resim,
boyama, eslestirme, yazma vb tiirlii etkinlik bir arada kaotik bigimde verilmeye baglandi. Oysa insan
beyni dosyalama/kiimeleme yoluyla bilgileri bellegine alir, zihnin dogasi budur. Bu kitapla ¢ocugun
bilgiyi dosyalama sistemi darmaduman ediliyor, zihnin dogasi bozuluyor. Sonuglarini 4.sinifa
geldiklerinde “okudugundan bir sey anlamama, sorulana dogru kelimelerle cevap verememe” seklinde
goruyoruz.

Bu sirada 6grenci, defter nasil tutulur, boyle bir beceriye de sahip olamamaktadir.

Insan belleginde %85 gorme yoluyla, geri kalan %15 isitme, koklama, tatma ve dokunma
duyular1 yoluyla aldig: bilgiler bulunur. Bu durum JPG dosyalarin bilgisayar belleginde isgal ettigi
alan gibidir. Abur cubur resimlerle sisirilmis bir ders kitabin1 diisiinelim, ¢ocugun bellegini abur
cuburla sisirmek gibidir; sekil, sembol, resim, grafik, tablo...

Bunca gorsel yetmezmis gibi, cocugun kendisi de burada resim yapsin diye Kitaba bos sayfalar
ekleniyor. Ders y1li sonunda darmadaginik bir hale geliyor o kitap.

Bu kitap artik ne defterdir ne kitap. Sene sonunda kaldirip saklanacak bir hali kalmamustir. O
nedenle belediye ¢Op arabalariyla okullardan toplanip hurdaya génderilmektedir.

MEB tarafindan getirilen “goérsel okuma” maddesiyle birlikte ders kitabina giren gorsel kirlilik
egitimin seviyesini diisiirmektedir. Olusan kuralsizlik yigin1 elbette ailelerin de sorunu olacaktir.

2012-2013 ders yilinda 180 bin ¢ocugumuz disleksi tanisiyla 6zel egitim kurumlarina
gonderildi ve hazin olan Talim ve Terbiye Kurulu bunun nedenleri tizerinde hi¢ durmadi.

Yakin ¢evremdeki cocuklarda ve akraba ¢ocuklarimda, 6zellikle 4.sinifa gelmis olanlarda,
okudugunu anlamama ve yasinin altinda davramis gosterme seklinde tan1 konulmuslara ve ¢okga da
disleksiye tanik oldum. Bu nedenle, tiim ¢ocuklar i¢in ve yakinda okula baglayacak olan torunlarim
icin endise duyuyorum.

Kitaba iliskin uzman goriisleri:

Prof.Goniil Ak¢amete: (A.U. Egitim Bilimleri Fakiiltesi, Ozel Egitim Bol.)
“Bu kadar bozuk resimler ¢cocugun kafasini elbette karistirir.”

Prof.Dilek Goziitok: (A.U.Egitim Bilimleri Fak. Program Gelistirme Bol. Bsk.)

“Arastirma gorevlisi arkadaglarimizla 2012-2013 ders yilinda 1.sinif Tiirk¢e kitabini1 kullanan
22 ilkokulda simf Ogretmenleriyle yar1 yapilandirilmis goriisme teknigiyle bir calisma yaptik.
Raporumuzu yakinda yayinlayacagiz. Oncelikle belirteyim, bu kitap hem defter hem kitap, gocuga
defter kullanma disiplini verilmiyor. Ogretmenler de bu kitaptan memnun degil.

Kendi gézlemimi ekleyecegim. Ankara’da ¢ocugun egik yaziya zorlandigimi fark etmis olan
baz1 6gretmenler miifettise sirin goriinmek i¢in orta yolu buldular, dik el yazisi 6grettiler. Bu siniflar
gercekten egik yazmaya zorlanan ¢ocuklardan daha diizgiin ve okunakli yaziyorlar.”

Raporun bir boliimiinii hazirlayan Bilge Ozgiir Inam (Smif Ogretmeni, AU Egitim Bilimleri
Enstitiisii, Program Gelistirme Yiiksek Lisans Ogrencisi) bunu Ogretmen Diinyasi dergisinin Haziran
2013 sayisinda yayimladi. Raporun “bulgular” bagligi altinda s6yle deniyor:

Gorligmeler sonucunda 6gretmenlerin genel olarak programdan memnun olmadiklar tespit
edilmistir.

Calismalarin bireysel oldugu, cocuklar arasinda kaynasma saglayacak etkinliklere yer
verilmedigi, 0gretmenin sadece yonerge vererek Ogrencilerle etkilesim saglayamadigi, dolayisiyla
programin okula yeni baglayan 6grencilerin okula, arkadaslarina, 6gretmene ve 6gretim faaliyetlerine
uyumunu kolaylastirmak bakimindan ciddi bir katkis1 bulunmadigi ifade edilmistir.

Kitaplarda yer alan etkinliklerin okuloncesi egitim alan 72 aylik ve iizeri ¢ocuklar i¢in uygun
olmadigi, bu gruptaki ¢ocuklarin kalem tutma, boyama, kesme-yapistirma, gibi el kaslarimi gelistirici
etkinliklere alisik olduklari, dolayisiyla da kitaptaki c¢alismalar1 ¢ok cabuk bitirerek disar1 ¢ikmak
istedikleri belirtilmektedir. Program (kitap) hazirlayicilarin okuldncesi egitim almis cocuklarin
birikimini yok sayarak, say1 ve renk gibi kavramlar tekrar vermesi bu ¢ocuklarin sikilmasina neden
olmustur.



Uyum ve hazirhk c¢alismalariin amaglarindan biri olarak belirtilen okuma-yazma
caligmalarina temel olusturma konusundaki katkisini degerlendiren &gretmenler, kitaptaki c¢izgi
caligmalarinin yeterli olmadigini belirtmis, ¢izgilerin basit ve diizensiz oldugunu, ¢ocuklarin ilgisini
¢ekmedigini, e ve a harflerinin ses olarak verilmeden sadece sekillerinin ve iistelik dagimik bigimde
verildigini ifade etmislerdir.

Kitabin gorsel tasarimiyla ilgili basvurdugumuz Ogretmenlerin goriisleri de genel olarak
olumsuz olmustur. Resimlerin 6grencide estetik biling gelistirecek ve ilgi gekecek nitelikte olmadigin
belirtmiglerdir. Bu kitaplarin cocuklar1 defter diizenine yonlendirmedigi, calismalarin bir diizen
icerisinde degil gelisigiizel yapildig1 ifade edilmistir. Boyama calismalarmin ¢ok fazla oldugu,
Ogrenciyi biktirdigl ve boyama teknigi kazandirmaya yonelik olmadigi belirtilmistir.

Prof.Recep Nas: (Egitim Bilimci. “Metinlerle ilkokuma-Yazma Ogretimi”, “Tiirkce
Ogretimi”, “Cocuk Edebiyat1”, “Insan Olmak Ogretmen Olmak” kitaplari var.)

“Saygideger dgretmenim, benim Metinlerle Ilkokuma-Yazma Ogretimi adl1 kitabim var. 'Ses
Temelli Ciimle Yontemi'ne doniildii ve kitabimin yeni baskisini bu yonteme gore diizenlemedim.

'Ses Temelli Ciimle Yontemi'ni elestiren iki yazi yazdim, Ogretmen Diinyas1 dergisinde
yayimlandi. Bunlari size ekte gonderiyorum. R.Nas”

Bu arada, dava konusu 1.smif Tiirkce kitab1 “ses temelli okuma-yazma 6gretimi” modeliyle
yazilmig bir kitaptir, bu konuda egitimbilimci Prof.Recep Nas’in elestirilerinin dikkate alinmadigini
Ogreniyoruz.

Doc.C.K (Simf Ogretmenligi bol. Ogr.Uyesi, ismi bende saklr)

Ders kitaplari lizerine aragtirmalar yapan Do¢.C.K, kitaplarin igsel (icerik) ve digsal (gorsel
tasarim) yonlerinden 6zelliklerini karsilastirmali olarak arastirip nasil olmasi gerektigi tizerine makale
yazdi. Bu makalesi MEB sitesinde yer aldi. Dog C.K’ya gore;

*Sh.74’de, “Kemal arilar1 tutma” ciimlesi igerik olarak anlamsizdir, bu sayfada anlamli bir tek
climle yoktur. Bu ciimlelerde icerik hatasi vardir. Yazinin arasina resim koymak, ¢cocugun dikkatini
resme kaydiracagi i¢in okuma-yazma 6gretimi amacina aykiridir; digsal hata goriinse de igsel hatadir.

*Sh.96’daki baba resmi anne gibi ve bebek resmi ise oyuncak gibi resmedilmistir, resimde
igerik hatasi vardir. Muglak resimler istenen mesaj1 veremez, bu nedenle kafa karisikligina yol agar.

*Sh.159°daki anne resmi de kadin m1 erkek mi belirsizdir. Resmin bagligi “Yikanma”, bagslik
olarak icerige uygun baglik degildir. Banyo duvarindan firlamig hayalet gibi bir resim, akla uygun bir
resim degildir. Digsal hata gibi goriinse de i¢sel hatadir. Hayatta bdyle olmayacak resimler ¢ocukta
kafa karigiklig1 yaratir.

Kitapta bulunan énemli pedagojik yanhslar

Kitabin kapak resmindeki yanlislar:



**TURKCE” yazisinin yaninda gercek kelebekten daha biiyiik bir kelebek resmi var. Gergek
biiyiikliigiinden daha biiyiik hayvan resmi ¢izilmez; ¢iinkii bu sekilde diger canlilarla arasinda oranti
kurulamaz. (Laboratuarda analiz i¢in biiyiiteg altinda gosterilenler harig.)

Bu sayfaya baktigimizda goziimiiz ilk olarak kelebek resmini goriir, ¢iinkii en yukarida
TURKCE yazisinin yaninda o vardir. Bu biiyiikliige gz mercegimiz ayarlaninca goziimiiz otomatik
olarak diger nesneleri kelebegin biiyiikliigliyle karsilastirir ve dogal olmayan oranlarla karsilasiriz. Bu
sayfada kelebegin biiyiikligii ile dogru orantili tek bir nesne yoktur. Digerleri de birbiriyle orantisiz
haldedir, bu nedenle bu sayfada kig-estetik (¢opliik) denilen bir durum vardir. Béyle resimler algida
kaosa sebebiyet verir.

*Sayfanin ortasinda egik el yazist “e” ve “a” harfi de kelebek gibi havada uguyor, biri
digerinden daha biiyiik, diger 6gelerle aralarindaki orantisizlik agik¢a goriilityor. Resimler arasinda
orant1 bulunmasi resmin algilanmasi igin sarttir.

*Bayragin beyaz ugkuru yok, bayrak diregi ise okulun yan bahgesinde. Okulun gatisina ve
bayraga sis inmis, netlik ayar1 yok. Oysa bu resim bir animasyondur, boyle resme gergek sis
indirilemez. Sisli resim goriisii keser, ¢ocukta g6z merceginin ayarint bozar, mesafe kavrami
olusmasina engeldir.

*Okul iki katlidir ve katlar arasinda orant1 yoktur; alt katin penceresi ¢ok biiyiik goriiniirken,
iist katin penceresinden ¢ocuk diiser, ayak boyundan asagida pencere olamaz. Bu pencereler agilir
kapanir degil; yasamla oOrtiismiiyor. Okulun binasi iki boyutlu; ders kitabma iki boyutlu resim
konulmaz, karikatiir yerine gecer.

*QOkulun kapisi yerden girigli, esiksiz; yagmur sulari igeri dolar.

*Atatiirk resmi duman gibi, arkasindaki 6geler goriiniiyor ve zeminsiz, havada boslukta asilt
duruyor. Kosan ¢ocuklar az sonra onun i¢ine girecekmis gibi.

*Bahgedeki oturak iki boyutlu resimdir. Cocuklar arkaliksiz bankta oturuyor. Bankin dort
ayagl gorinmeliydi. Bankin iki ayagi farkli yiiksekliktedir. Arkaliksiz oturak okul bahgesine
konulamaz.

Oturan iki kiz ¢ocugundan biri digerini dinlemiyor; boyle arkadaslik resim olamaz!

*Kosan iki erkek ¢cocuktan 6ndekinin ayagi daha geride oldugu halde arka ayagi 6nde duruyor,
bacaklarimi bu kadar agmasi miimkiin degildir. Arkadaki ¢ocugun bu pozisyonda denge kurmasi
miimkiin degildir.

* Kapak resmi 10.sayfada tekrar edilmis, fakat ikisinin arasinda farklar var, bu durum gocugu
sagirtir. Cocuk, hangisini hafizaya kaydedecek, tutarsizliktir, gocuk hangi resmi géziiniin 6niine
getirerek diisiinecek?



Farklar:10.sayfadaki kapak tasvirinde okulun ¢atisi neredeyse goge uzanacak, boyle ¢ati hig
olmaz. Atatiirk bunda yok olmus, kendi basina ziplayan bir ¢ocuk eklenmis. Bayrak rengi kirmizi,
uckuru yok, ancak sis kalkmus, arkadaki biiyilik govdeli agag belirginlesmis, fakat bu irilikteki
gbvdenin dallar1 ve yapraklari bu kadar az olamaz. Bu gévdenin egik halde yere dogru sinirsiz
genisledigi goriiliiyor; bu durum ¢ocugun agag¢ bedenindeki orantiy1 Sezmesine engeldir.

Kapak resmi iki ayr1 sayfada degisik sekilde verilmigse, bu durum ¢ocugun hafizasini
bulaniklastirir.

Yaz1 metinlerinde algilanamaz ciimleler:
(Sh.74)

Kemal arlarte tuima

Inmalk e Alralan
Irnmak Lk Lk akan
Ama wrmak akma.
Alradan %ﬁ, Loklan.
Bkl an. dolla

! A1 ]
Lranak Ade Aradas

Bu sayfadaki, yazim ve anlambilim yanlislari:

*Kemal arilar tut-ma”:

a-Egitimde olumsuz emir ciimlesi kullanilmaz. Cocuk kok heceyi alir, arilar1 “tut” olarak
algilar. Ariy1 tutmaya kalkan ¢ocugun cani yanar.

b-Arilar zaten tutulamaz, bu nedenle anlamsiz ciimledir.

c-Baslik bosluga yazilmistir, zeminsiz ve sinirsizdir, algi sorunu yaratir.

*Irmak ile Arilar”: An hicbir derste irmakla yan yana gelmez, sadece ¢icek, bal, petek ile
gelebilir. Bu irmak, 6zel isim midir, akarsu mudur, kavram karigikligi var.

* “Irmak 1hk 1hk akar”; irmak sadece akar, 1lik, sicak, soguk akisi yoktur; sakin veya
caglayarak akar.

* “Akma irmak akma”’; Nesnelere emir verilmez. Anlamsizdir.

*Arilar (¢igek) koklar”; arilar koklamaz, balozii toplar.

* “Kokla ar1 kokla”; Ariya emir verilmez. Anlamsizdir.

Sayfa diizeni agisindan kural dis1 olanlar:

*Yaz1 bosluga yazildigi halde cocuktan asagidaki c¢izgili satira yazmasi isteniyor. Satir
¢izgisinin drnekte de yer almasi lazim.

*Satirlart {i¢ esit araliktan olusmasi gerekirken, orta bolim genisge, ti¢ aralik esit degil.
Burada ¢ocuklar, satir araligi, satir boslugu, yaz1 gévdesi, sap uzunlugu gibi mesafe kavramlarini
karigtiracaktir.

Oysa, Ilkogretim Tiirkge Dersi Ogretim Programi ve Klavuzu (1-5 Smmflar) sh.278’de
gosterilen “Klavuz ¢izgili defter” 6rneginde satir araliklar1 birbirine esitti.

*Satirlarin gevresi soluk mavi ve mor renktedir; ¢ocugun dikkat enerjisini keser.

*Bagliktaki bos satirin altinda golge var; golge zemini dagitir, sinirt belirsizlestirir.



*Metin yazisinin altinda elips seklinde renk alanmi1 var; zemine a¢ilmis yeni bir alan, gérme
sorunu yaratacaktir.

*Yaz ile ¢igek resmi i¢ ice ise; resmi atlayarak okumaya neden olacagi i¢in ¢ocuk atlayarak
okuma aligkanlig1 kazanir. Ki, bu kitaplarla verilen egitimle ortaya ¢gikan bozukluklardan biri de, hece
atlama, harf atlama gibi g6z sekmelerinde diizensizlik sorunudur.

*Sayfa sonunda (burada goriilmiiyor) mor renkte gittik¢ce kararan seritler var; soguk renktir,
dikkati azaltir, lizerindeki sayfa numarasini okumay1 zorlastirir.

*Kisa metinler halinde yazilmis ciimleler sayfanin ortasinda alt alta gelmis; bunlar siir mi
metin mi belirsizdir.

*Satirbagi kavrami hig verilmiyor. Satirlarin sol kenara yaslanmis olmasi gerekir. Metnin
ortada yazilmis olmasi gocugun normal defter yazisina gegisini zorlastiracaktir.

Boyama sayfalarinda algiy1 zorlayan kic-estetik resimler:

Sh.159: “Yikanma” (Boyama etkinligi)

Burada “Yikanma” baghigi konamaz. Ciinkii, yikanma eylemi kiginin kendisi tarafindan
yapildig1r zaman buna “yikanma” denir. Oysa resimdeki ¢ocuk baskasi tarafindan yikaniyor. Burada
uygun ifade “Yikama” olabilir.

Aslinda yikanan da yok, ¢iinkii bu resim bir zihinsel yaniltmadir: Banyo duvarindan hayalet
gibi ¢ikmig bir insan, anne olup olmadigi kesin degil ve bir ¢ocuk, durmus giiliisiiyorlar... Eylem
olarak sadece giilme eylemi var, banyoda giiliisiiyorlar...

Sisenin iginde bardak...

@
Agsoqidckd gorseli z(:‘,.%j_;iw: renklerle boyor mainiz v
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(Bu resimler bagka iilkelerde de aynen kullanilmaktadir. Bu tiir zihin yaniltmak {izere

yapilmig sanat-dis1 (kig-estetik) resimler SPAN adli bir Amerikan egitim sirketi tarafindan diinyaya
servis edilmektedir.)

*Banyodaki kisi kadin m1 erkek mi, belirsizdir.

*Sag elindeki havlu degildir, ne oldugu belirsizdir.

*{kisinin de gdzleri bakmiyor. Anne ¢ocugunu yanls tutuyor; ¢ocugun yiizii anneye doniik
olur. Annenin diger eli yok. Cocugun sol kolu da akla oturmuyor.

* Havludaki yildizlar belli bir yabanci {ilkenin bayragini ¢agristirmaktadir.

*Bu resim egitim amagli degildir, ne i¢in bu kitaba kondugu belirsizdir.

Bu tir boyama sayfalarinda ¢ocuklar karalama yapiyorlar. Burada, boyama teknigi olarak
hedeflenen bir sey de yoktur. Bu yas grubunda ¢ocuklar karmasik resimlerde ayrintiyr géremezler.
Amact olmayan bir resimdir. Hem, beyaz kiiveti ve banyo duvarini boyatmak niye?

Sh.96: Anne ile Bebegi (B sesine 6rnek)



Bu sayfadaki bebek resminde goriilen bir oyuncak bebektir ve digerinin de anne mi yoksa
baba m1 oldugu belirsizdir. Burada goriilen iliskide ¢ikartilan herhangi bir B sesi de yoktur.

Sanal ile gerceklik arasinda olan, agik sekille kisiligi belli olmayan resimler ¢ocugun kafasini
karigtirir,

Sh.23: “Benekli Kuzu” (Boyama etkinligi)

Egitsel amaci olmayan, ormanda ayaklari yere basmadan havada ziplayip duran tuhaf gocuklar
ve bir tane de havada kopek ¢izilmis. Resimde benekli bir kuzu hi¢ yok; resimle baslik ortiismiiyor. Bu
resmin ¢ocuga kazandiracag egitsel hicbir sey yoktur.

Ayaklar1 yere basmayan insan resmine bakmak ¢ocukta giivensizlik duygusu yaratir.

Yas grubuna uymayan bir boyamadir. Artik ¢izimin i¢ini boyama dénemi bitmis olmalidir.

Resimde ¢ok fazla ayrint1 var. Cocuklar bu kadar ayrintiy1 géremez ve bu sayfa bir karalama
sayfasina doniiserek goriintii kirliligi yaratir. Bu sekilde estetik hi¢bir kazanim alinamaz.

Arasina boyle boyama sayfalar1 sokulmus bir kitap, kitap olmaktan ¢ikar, ne amagla yazildig
belirsizlesir. Amagsiz resimleri olan kitap egitim kitab1 olamaz; sonucu zihinsel kaos olan bir egitim
kitabi, egitim kitab1 degildir.

Sh.131: Lavabo (P sesine 6rnek)

Damlalarin “tip tip” sesiyle P harfi eslestiriliyor.

*Resimdeki damlalar bir hizada degiller, ayn1 yere diismiiyorlar.

*Lavabo diigsecek gibi, altinda destegi yok. Su gideri yok.

*Lavabo yere ¢ok yakin, diisecek gibi ve ¢ok biiyiik.

*Mermerin kenarlar kesik olamaz.

*Banyo duvari fayansli olur, burada ise fayans yoktur.

*Sordugumuz bir tamirciye gore; fircalik solda olacak, ayna ¢izilmis, bu musluk bu sekilde
acilip kapanamaz.

*Is1k-golge yonleri farkli, 15181n geldigi yon belirsiz. Musluk kolunda soldan gelen 151k
altindaki pargada iistten geliyor; asimetri duygusu verir, algilanmasi zordur.

*Ayna ve lavabonun zeminle paralellikleri yok.

*Harfi gosteren panda ay1 lavaboya diisecek gibi. Bu ayicik, baz1 sayfalarda resmin bir parcasi
gibi duruyor.

*Ana resim karesinin altinda pembeden bir gélge var, goriintii kirliligi yapiyor.

Bu tiir resimlere estetik sanatlarda “kic estetik” denilmektedir. Cop demektir. “Hi¢” degeri
yok, matematigi olmayan resimdir. Boyle kotii resimlere baktirarak cocugun beynine ¢Op atmak
miimkiindiir. “Hi¢” ile dolan bir ¢ocuk beyninde sonuglarini disleksi olarak gérmek kaginilmazdir.

Algiy1 zorlayan sozciikler:

Kitapta 6gretilen her harf i¢in bir 6zel isim var, ancak bu isimler zeki-Zeki, lale-Lale, yener-
Yener, getin-Cetin gibi sesdes sozciikle birlikte verilmis olup, bunlar bir baska nesneyle, eylemle ya da
bir sifatla karigtirilma ihtimali olanlardan seg¢ilmistir. S6zciiklerin, hem 6zel isim olan, hem de isim



olmayan halleri birlikte kullanilmistir. Oysa oncelikle erkek veya kadin ismi oldugu belli olan, Ali,
Elif, Ayse, Mehmet, gibi tereddiit yaratmayan isimler kullanilmaliydi.

Bizim igin ¢ok 6zel bir isim olan “Ata” ad1, ata-Ata seklinde (sh.31) yazildi.

Anlambilimde “ata” tek basina 6rnek kelime degildir, “at’a” gibi zorlayarak tiiretilmistir, tek
basina anlamli kelime degildir. Arkasindan baska yakismayan climleler goriiyoruz.

“Ata, ete (tuz) at.” (sh.32)

“Ela ata ot at.”

“Ata (¢cOp) atma.” (sh.48)

Ornek; gazi-Gazi (Atatiirk), “Gazi gemi geldi.” (sh.122-123)

Tek bagina kelime olmayan; “rana”, “aja” veya ciimle iginde anlam bulacak “suna”, “ali”
gibi sozciikleri 6zel isimle yan yana getirmek dogru degildir.

Ayn1 zamanda 6zel isim olan sdzciiklerin ikisini bir arada vermek, algida kaos yaratacaktir;
ctimledeki anlamini bilmeden bunlar1 ¢ocuga vermek pedagojik hatadir.

Ornek; rana-Rana (sh.52), ali-Ali(sh.38), nur-Nur (sh.62), kerim-Kerim (sh.69), irmak-
Irmak (sh.73), yener-Yener (sh.80), onder-Onder (sh.94), banu-Banu (sh.98), zeki-Zeki (sh.112),
cetin-Cetin (Sh.116), ege-Ege (sh.122), hakan-Hakan (sh.136), veli-Veli (sh.147), ajda-Ajda (s.156).

Hicbir yerde kiigiik harfle yazilmayacak olan Tiirk gibi millet isimlerine kiigiik harfle
baglamak hem yazim hatasidir, hem de o milleti kiigtiltmektir. (tiirk-Tiirk, sh.103).

Algiy1 zorlayan ciimleler ve dil hatalar::

Tiirkge 6gretmeni Fadime Erezer tarafindan incelenerek kitabin dil ve anlatim hatalar1 soyle
siralanmustir:

Sh.31: Sesdes olan iki kelime, binek hayvani olan at’a yonelme hali, Ata ile kavram karmasasi
yaratabilir. Buna sebebiyet vermek etik degildir.

Atatiirk’{in ismi Ata olarak kisaltilmis ve 32.sayfada “Ata ete (tuz) at” ciimlesinde Atatiirk
cagrisimi verilmis. Burada hayatta olmayan birisi i¢in bu climle kurulmustur, anlamli climle degildir,
hem de giizel bir climle degildir.

Sh.44: “Anne ile Lale el ele” climlesinde iyelik eki noksandir. Dogrusu “Annesi ile Lale ele
ele” veya Lale ile annesi el ele” olacakti. Ayrica, bu metinde satirlar hizali durmuyor.

Sh.48: “Ata (¢6p) atma” climlesinde de yine anlam belirsizligi vardir; binek hayvani at mu
0znedir, Ata adindaki cocuk mu, yoksa ¢op ile Atamiz m1 yan yana getirilmistir?

Sh.49: “Altan (deniz) olta at” ciimlesinde ¢ocuk resmi yalin okuyarak “deniz” diyecek. Oysa
ciimlenin anlasilir olmasi igin yonelme hal eki (deniz-€) gelmelidir.

Sh.64: Satirlar hizali degil, paragraf kavrami veremez. Unutan olmamak ve mutlu olmak emir
climlesi olmaz. Umut kimi mutlu edecek, belirsizdir. Bitis climlesiyle metnin anlam bag1 yoktur.

Sh.65: Bu etkinlik okuma-yazmay1 destekleyen bir etkinlik degildir. Dinledigi metinle ¢ergeve
stislemenin anlamli bir bagi yoktur.

Cocuk, Atatiirk’{in etrafini istemeden karalayabilir.

Sh.71: Aglayan ¢ocuk resminde gozyaslar1 yanlis yerden akiyor. Cocuk aglarken karsisindaki
neden giiliiyor, neden ¢ocugun yiiziine bakmiyor, belirsizdir.

Sh.74: Trmak 1lik 1lik akar, Akma irmak akma, At (¢igek) koklar, Kokla ar1 kokla. ..

Bu cilimlelerde anlam belirsizligi vardir. Irmak istedigi i¢in akmaz. Akmak fiili irmak ig¢in
“olus” fiildir. Olus fiiliyle emir verilmez.

Dogada kendiliginden meydana gelen yaslanmak, ¢iirlimek, yagmak, u¢gmak, akmak gibi
eylemlere olus eylem denir.

“Irmak 1lik 1lik akar” ciimlesi dogru anlamda kullanilmamustir.

Sh.84: “Suna suyu akitma” yerine “Suna suyu kapat” denilebilir. Olumsuz emir
verilmemelidir. “Suna masa ile oynama” ctimlesi anlamsizdir.

Sh.85: Bitis ciimlesi “Sema oyun oyna” ile metnin bag1 yoktur. Bdyle metinlerde kullanilan
climleler ya birbirinden tamamen bagimsiz olmali, ya da anlam biitiinliigiinii bozmayacak sekilde
kurulmalidir.

Sh.95: “Kanarya dalda 6ter” ciimlesinde, kanarya baska yerde 6tmezmis gibi, genis zaman
kullanilmas.

Sh.104: “Ne mutlu Ulkii’ye”... ciimlesi nedensiz kalmistir. Ulkii ni¢in ne mutlu, belirsizdir.
Sonug var, sebep yok.



Sh.109: “Senol ile annesi dedesine gitmis”... climlesiyle bu metnin anlam bag yoktur.

Sh.119: Etkinlik “alisveris” resimlerinde karmasa var. Kazak giyecektir, ancak giyinik iki
cocuk resmi giyecek degildir. Yanlis kavram resmedilmis.

Sh.122: Atatiirk resmi sayfanin en asagisinda olmaz, yukar1 kisimda karga vs resimler varsa
hi¢ olmaz. bu resimlerle anlam bagi kurulamaz.

Sh.123: “Gazi gemi geldi” cimlesinde Gazi, Atatiirk ise, 6lmiistiir, 6lenle konusulmaz. Boyle
olsa bile, Gazi’den sonra virgiil ister.

Sh.124: Metinde kisi uyusmazligi var. Son ciimleye kadar Gizem 3.kisi iken, son ciimlede
2 kisi olmus.

Sh.128: “Bizim balkonda” eksik ciimledir. Balkona kusun yanina su koyamaz, kus kacar.
Anlatimda dil birligi yok.

Sh.130:INCI-DEN SEVGILERLE... Kesme isareti satirm iizerinden yapilmaliydi. Cergeveli
yazi kullanildig: i¢in biitiin harfler bitismis haldedir, bu durumda kesme isaretindeki yanlis bile zor
secilir haldedir. Cergeveli yazi ders kitabina girmemelidir, ¢iinkii ¢ocuk bu yaziy1 6rnek alarak
yazamaz.

Yonergede kutu isaretlemek icin mavi ve kirmizi renk kullandiriliyor. Oysa bu iki renk
birbirini nétiirlestirme 6zelligindedir.

Sh.134: “Bunlar1 annesine gotiirdi”... climlesi 6ncekiyle beraber diigiiniildiigiinde burada bir
tek demet papatya vardir, “bunlar’” demek dogru kelime degildir.

Sh.138: “Babamin arkadaslar1 da beni alkigladi” climlesi nedensizdir, metinle anlamli bagi
yoktur.

Sh.140: Yonergedeki papatyalar resimde yok. Siirin adi Bahar Geldi”, fakat resmin adi
“Papatyalar”. Cocugu sasirtir.

Sh.148: “Evimiz” baglikli yazida evi degil odasini anlatiyor. Baglikla igerik ortlismiiyor. Bir
satira si§mayan ciimleler nasil yazilir, buna dogru 6rnek verilmiyor.

Sh.156: “ajda-Ajda” anlamsiz eslestirmedir. Yanindaki “aja”, uydurulmus kelimedir.

Kitap boyunca, sayfalarin tist kisminda verilen yazim ornekleri, harfler ve heceler, ¢izgi
iizerinde degil boslukta veriliyor ve ¢ocuktan bu 6rnekteki yaziy1 biraz asagida ¢izilmis olan satira
tasimasi isteniyor. Bu biiyiik sorundur. Ciinkii 6rnekteki yazi algiya aykir1 sekilde, zeminsiz, sinirsiz,
satirsiz, hizasiz, daginik halde yazilmigtir. Cocuk o yaziy1 bosluktan alip ¢izgiye tasiyamaz, zorlanir,
¢ilinkii ikisi farkl1 diizlemdir. Ustelik, yazmasi istenen satirin ortasinda iist ve alt boliimden daha genis
bir aralik var, esit diizgiin araliklar yok.

Cocuk bosluktaki bir harfin gévde biyiikligiinii satir ¢izgisine olan mesafesini gérmeden
kiyaslama yapamaz ve bu sekilde zihinsel dlglim gelistiremez. Cocuk, bosluktaki yaziyr alip satir
arasina tagirken ¢ok zorlanir. Yazmaktan nefret etmek iste bu noktada baslar. Gorme bozuklugu da
muhtemelen bu sirada tetiklenir.

Bu kitaptaki yazma metinlerinde satir basi kavrami hi¢ verilmiyor. Sayfanin ortasina
gelisigiizel alanlar agilmis, yazilar dylece kuralsiz olarak oraya konulmus. Bu satirlar kareli defter gibi
de degil, cocukta hiza kavrami olusamiyor. Bu nedenle ileride defter diizenine de ge¢cemiyor ¢ocuklar.

Sh.157: italik bashkta harfler metindeki harflerden daha ince duruyor, boyle olmamali, géze
¢Op batar gibi bir etki yapar. Basligin zemini beyaz, gercevesi renkli ve ¢apakli olmamalidir. Renklerle
metin-baslik baglantis1 kopartiliyor.

“Giizel kalem tutmay1” ctimlesi yanlistir.

“Glizel” olan kalem mi, yoksa kalemi giizel tutmak mi1? Giizel’i isimden 6nce kullandigi i¢in
sifat gibi bir anlam kazanmis, oysa fiilden dnce (zarf) goreviyle kullanilmaliydi. Bu durum anlam
belirsizligine sebebiyet verir. Kelimenin yanlis yerde kullanimindan kaynakli anlatim bozuklugudur.

Ikinci kitada 1-2-3-4 satirlarin sirasi sdyle 2-1-4-3 olmaliydi.

Burada devrik ciimleler 6ylesine ardigik getirilmis ki, ¢6ziimii bu yasta zordur. (Devrik ciimle
8.s1nifin Tiirk¢e konusudur.)

7-8 yas grubunda yazilacak siirde uyak yiiklemlerde olusturulmalidir. Boylece diiz ciimle
kural1 ihlal edilmemis olur. Devrik climleyi ¢ocugun anlamasi zordur, hele ki siirde.

Sh.159: “Yikanma” baslik olmus.

Etken doniislii ¢at1 (eylemi kendisi yapar) var. Buradaki ¢cocuk kendisini yikayamaz. Burada
eylemi kendisi yapmadigi halde 6yle diisiindiiriiyor, yanligtir.

Ozetle;



-Bu kitap bir defter midir kitap mudir belli degil.

-Yazilar havada. Cizginin 6rnekte de yer almasi lazim. Kisa metinlerde de ¢izginin olmasi
lazim.

-Yazilar arasinda uyum yok. Yonergeler diiz yaziyla, diger metinler ise el yazisiyla.

-Bir kitap ayn1 zamanda resim defteri olmamalidir.

-Yaz stilleri standart olmalidir.

(On bes yillik Tiirk¢e 6gretmeni Fadime Erezer, dil, anlatim ve diger yonlerden kitaba yonelik
elestirilerini bdyle siraladi.)

Zemini renkli sayfalar diizlem farki olusturur:

Yazili metinlerin altina yerlestirilen renkli fonlar, sanildigi gibi okumayi ve okudugunu
anlamay1 kolaylastirmaz. Daha fazla dikkat ¢gekmek adina yapilan bu renklendirmeler tersine dikkat
dagitma silahidir. Ornegin diisiik enerjili renkler (soguk renkler) daha gec algilamaya neden olur.

Sicak renkler erken, soguk renkler gec¢ fark edilir. Bunun nedeni renklerin farkli dalga
boylarina sahip olmalaridir. Sicak veya soguk renklere siyah katarak kirletmek veya beyaz katarak
soldurmak da o rengin dalga boyunu disiiriir, enerjisini azaltir. Diisiik enerjili (soguk) renklerle
yapilmis resimler bizi yorarken sicak renkli resimlere bakmak bizi ferahlatir. Sicak renkler insan1 canli
tutar, ¢iinkii zihinsel faaliyeti icin gereken yasam enerjimizi ¢ogaltir. Soguk renkler ise uyku getirir,
insana yasam enerjisi vermez.

Sicak renkleri en yiiksek dalga boyu olan kirmizidan baglayarak siralayalim: Kirmizi- Yesil-
Turuncu-Lacivert- Sar.

Soguk renkleri en diisiik olan beyaza dogru siralayalim: Pembe-Mor-Mavi-Beyaz.

Siyah; renk degildir, 15181 gecirmez, diger renklerin yaydig enerjiyi kapatir. Zemini siyah olan
resimler asla ders kitabina girmemelidir.

Yasanmis bir 6rnek: Upgrade Fourth adli Ingilizce ders kitabinda yer alan siyah sayfada bir
iskelet ve kuru kafa ¢ocuklara korku vermis, erkek gocuklar1 bunu maske yaparak kiz ¢ocuklarini
korkutmustur. Bu olay Istanbul’da bizzat yegenimin siifinda 2012-2013 ders yilinda yasanmstir. Kiz
¢ocugu olan yegenim aklina geldik¢e uyuyamaz olmustur. Ne zamanki ¢ocugun sikayetleri artmus,
ailesi o zaman fark edebilmistir. Ilkel bir yontemle, siyah kuru kafali sayfayr yirtip yaktik ve
cocugumuz ferahladi. Fakat cocugun Ingilizce dersine calisma istegini yeniden bulmasi biraz zor
olacaga benziyor.

Tarih boyunca Asya toplumlarinin bayraklarina giren renklere bakarsak, bunlarin sicak renkler
oldugunu goriiriiz. Ug kutsal kabul edilen Ay (sari, hilal), Giines (kirmizi, sems) ve Diinya (yesil,
bugday) Asya kiiltlirinde en 6nemli sembolleridir. Yine Asya’da Gokbilim (Samani) kiiltiiriinde
Lacivert (kare) fen bilimlerini ifade eder.

Kitaptaki eslestirme etkinliklerinde ¢ocugun kullanmasi istenen kirmizi ve mavi renkler
birbirini nétiirleme 6zelligindedir. Dalga boyu en yiiksek olan kirmizi ilk fark edilir, dalga boyu en
diisiik olan mavi ise en ge¢ fark edilendir. Ornegin 55.sayfadaki etkinlikte mavi renkle isaretlenen
resimler Atatiirk, annesi ve bayrak olacaktir. Bu ii¢ resmi soguk renkle isaretlemek onlari diger
resimlerden geriye ¢eker.

Ders kitaplarinda soguk renklerin kullanilmasi, ¢ocugun daha fazla enerji harcamasina
sebebiyet verir. Ornegin Tiirk¢e kitabinda sayfa dibindeki mor renkli bir seritte katmerli ton farklar1 da
yapilmis haldeyken bunun {izerine sayfa numaralarn yazilmistir. Sayfa numaralarinin goriiniirliigii bu
yolla azaltilmistir, gocugun goziinii yorar, tamamen yanlistir.

Yazi satirlarina renklerle gerceve ¢izmek, ¢ocugun dikkatini yazmaya verecegi yerde onun
dikkatini dagitmaya vesile olacagindan bu gerceveler de yanlistir ve ¢ok gereksizdir.

Farki renklendirilmis alanlar1 beynimiz birbirinden ayirir, birbiriyle baglantisizlik getirir.
Bunlar birbiriyle ilgili degildir mesaj1 alinz. Oysa zihinsel faaliyet dedigimiz olgu nesnelerin birbiriyle
bagin1 kurma giiciidiir. O nedenle, ders kitabinda ¢ocugun zihinsel giiclinli azaltacak hicbir sey
olmamalidir.

153.sayfada zemini soguk mavi olan oykiiyii inceleyelim.

Sh.153: “Fil ile Fare”



Baslik beyaz serit tizerinde 6zensiz bir duvar yazisi gibi duruyor.

Basligin yaz stili kitabin geneliyle ortiismiiyor.

Bu metnin ana zemini soluk kirli mavidir.

Uzerinde acilmis iic beyaz bosluk vardir. Bosluk, hiclik hissi verir, dikkati dagitir, ana
temadan ¢ocugu kopartir. Beyaz rengin enerjisi sifirdir, dalga boyu en diisiik olandir, bu nedenle beyaz
ile yazilmis yazilarin bellege kaydedilmesi oldukga zordur. Ornedin, mavi tabela iizerine beyazla
yazilmis olan sokak numaralari, hele de eski siyah numara yerine baska numara getirilmisse, akilda
tutulamaz.

Agcilan alanla renk farki, baslikla metin arasindaki iliskiyi kopartir, iki farkli diizlemde
yazilmuglik imaj1 verir. Insan beyni farkl1 diizlemdeki nesneleri birbiriyle iliskilendirmekte zorlanir.

Dik yaziyla egik el yazi arasindaki agi/diizlem farkinin sonuglarin1 da bu sekilde anlam bag:
kuramama seklinde goriiriiz. Iki farkli renk iizerindeki yaziyr okudugunda gocugun ikisi arasinda
anlam bag1 kurma giicliigii gekmesi normaldir.

Iki ayr1 agryla yazilmis yazi arasinda (dik okuma ile egik yazi yazma), ya da boslukta yazilmus
yaziyla satir araligina yazilmis yazi arasinda anlam bagi kurma giicliigii gekilir.

Islenen tema olarak; fil, fare ve kedi, dogada bir arada yasayamayan hayvanlardir. Fil fareden
korkar, fare kediden, kedi filden korkar. Zoraki bir araya getirilmis hayvanlarla 6ykii kurmak akli da
zora koymaktir.

157. sayfada da ayni sorun var.

Bilimsel yazilmis bir kitap dikkat dagitan boyle unsurlar bulunmamalidir.

Y azi stili bir kere daha degistirilmisse...

Son sayfalarda yer alan Serbest Okuma Calismalari’nda, yazi stili yeniden degismis, normal
kitap harflerine burada gecilmistir. Ancak bu pargalarda baska yanlislar vardir. Ornegin metin
bagliklarinin ortasinda yesil ve capakli renklendirme yapilmis haldedir. Bu durumda ¢ocugun gozii
yesil renk iizerine gelen harfleri okumakta zorlanacaktir.

Gozii yoran bu tarz mizampaj hatalari bir siire sonra c¢ocukta atlayarak okuma egilimi
yaratabilmektedir.

Sh.160: “Bu Kéyiin Yabancistyim”

Fikranin Nasrettin Hoca fikras1 oldugu belirtilmemistir. ilk ciimlenin “Nasrettin Hoca bir
giin...” diye baslamasi dogrusudur.

Metnin satir baglariyla paragraflar1 birbirine karigmis haldedir.

Metnin bitisi belirgin degildir, bu sebeple diger sayfada devami varmis gibi algi yanilmasina
sebebiyet verilmistir. Keza, diger sayfadaki metnin baslig1 olmadig i¢in, cocuk yanilarak karsi sayfaya
atlayacaktir.

Resimdeki insanlarin ayaklar1 goriinmeliydi. Ayaklar yere basmayan insan resmedilmez.

Sh.161: Tekerleme

Buradaki resimle tekerleme arasinda hig bag yoktur.

-Tekerleme bir kasaba komsu iligkisini diisiindiiriirken, burada gokdelenler goriiliiyor.

-Gokdelende ti¢ camasirlik mesafede apartman boslugu olamaz.

-Balkonda m1 pencerede mi durduklari belirsizdir.

-Iki binanin duvarlar birbirine paralel olmaliyds, yan duruyor.

- Bu binalarin diger katlar1 yok.

-Tekerlemeyi cocuklar soyler, yetiskinler degil.

Tekerleme resmedilirken sadece sozlerini animsatmak {iizere, s6z sirasina gore sembolik
resimler cizilir, koca bir sayfa resimle doldurulmaz. Bu teknik, okul Oncesinde okumay1 bilmeyen
cocuga “resimle sarkinin séziinli animsatma” maksadiyla kullanilir.

Sh.164: “Dere”

Baslik tamamen goriinmez haldedir, zemini kirletilmis duvar gibi gériiniiyor.
Metnin resminde sorun var:

Perspektif yok; 6ndeki agaglar karanlik arkadakiler 1gikl:.



Dere bu kadar sik ve biiyiik agaglarina arasindan ge¢mez. Uzaktaki ormanla 6nde goriilenlerin
arasinda olabilirdi.
Derenin kiyisinda agacin kok kivrimlar bu kadar keskin olamaz.

Sh.165: “Giivercinle Karimnca”

Baglik yazsinda hata; renklendirmeyle kelimenin bir boliimii yine okunmaz olmus.

Metnin paragraf diizeninde hata; sonug boliimii ayr1 paragraf olmaliydi.

Bu tiir kahramani hayvan olan kisa dykiilere masal degil fabl deniliyor. Anadolu’da “Kissa”,
ya da “Kissadan hisse” denir.

Gortildiigii gibi bu kitapta tiirlii yollarla ¢ocugun dikkatini parcalama yoluna gidilmistir.
Cocugun algilama sistemini bu kadar zora sokmak onun zihinsel gelisimini drselemektir.

Cocugun aile algisini bile par¢alamaya yonelik son bir 6rnek verecegim.

Sh.16: “Ben Kimim?”

Cocuga ailesini parcalatma etkinligi!

Yonergede diyor ki, “Ailenizde veya ¢evrenizdeki sevdiginiz kisilerin fotograflarini uygun
yerlere yapistiriniz.”

Sayfanin dort kosesinde birer daire, bir tane de ortasinda daire var, buralara ailesinin
resimlerini koyacak. Cocuk ailesini parcalamadan buraya nasil koyabilir? Ustelik vesikalik da degil;
mutlaka aile resimlerini keserek parcalayacaktir.

Kimi nereye koysa aile yine par¢alanmig olarak goziikecek. Oysa ¢ocugun bu yasta en
korktugu sey annesiyle babasinin ayrilmasidir.

Bu sirada bu ders kitabi bir de albiim olarak kullanilmis olacaktir ki, bu kadar ¢ok farkli isleve
pargalanmis bir kitaptan geriye sene sonunda gergekten bir enkaz kalacaktir.

Not: Gordiigiim kullanilmus kitaplardan higbirinde simif 6gretmeni bu etkinligi yaptirmamis.

Parcalama teknigi bu simifta okutulan diger kitaplarda da varsa...
(Ya da, ¢cocugun alg sistemi diger Kkitaplarla da parcalaniyorsa)

Cocuklar 6nce biitlinii goriir, sonra ayrintiy1 fark eder. Bu 6zellikleri nedeniyle ilk siniflarda
tiimden gelim yontemi kullanilmalidir. Oysa bu kitapta parcalamanin her tiirlisiinii goriiyoruz.

Ornegin, harflerin alfabetik siras1 bile ¢ocuklara gosterilmiyorken karisik olarak dgretiliyor.
Bu kadar resimli sayfasi olan bir kitapta bir tane bile biiylik ve kiigiik harfleri gosteren yazi levhasi
maalesef yoktur. Cocuklar biitiinliikle hi¢ tanigmiyor.

l.smifta verilen kitaplarla Okuma-Yazma 6gretimi ii¢ zaman dilimine parcalanmaktadir. Bu
yolla da ¢ocugun biitiinciil disiinme dogasi desteklenmiyor.

Ug degisik stilde basilmis 3 kitapla bir yili iice bolerek Tiirkge dersi isleniyor. Elimizdeki
kitap ikinci kitaptir. Okula baglarken 12 haftalik bir zaman diliminde boyama ve kol kaslarini
caligtiran, bozuk resimlerle dolu bir bagka kitap, sonra bu elimizdeki kitap, son ii¢ ayda da bu kitaptan
sonra kullanilan bir bagka Tiirk¢e kitab1 var. Onun da iizerinde Tiirkge 1 yazmakta, bdylece ders
kitaplarinda bile isim karmasasi yaratilmaktadir.

Ucgiincii Tiirkge kitabinda yer alan gérsellerde ¢ok daha fazla renkli sayfalar ve bozuk resimler
var. Bunlardan birinde, iki tam sayfa biiyiikliigiinde, balonla havada dolasan ¢ocuklar resmedilmistir.
Sayfa kenarinda cerceve de yoktur ve ¢ocuklar sinirsiz alanda uguyor demektir. Smirsizlik beyni
dagitir, zeminsizlik algilanabilir degildir, bu resimler test edilebilir hi¢ degildir!

Bkz.1.Smf Tiirkge, Ders ve Ogrenci Calisma Kit.sh.55

http://www.eba.gov.tr/ekitapdetay/561
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23 Nisan Bayram haftas1 diye verilen resim budur, bayram siiri diye verilen de tizerindeki
uyduruk siirdir.

Balonla birlikte havaya ugan ¢ocuklar resmedilmisse, yer ¢ekimi kanununa aykiri boyle bir
resim karikatiir dergisinde degil de ders kitabinda olabiliyorsa, torunlarim i¢in gercekten endige
ediyorum.

Cocugun algisinda kaos yaratacak resim ve yazilar 1.smifin diger ders kitaplarinda da var mu
diye merak edip baktigimda, Miizik kitabinda benzer yanlis1 gordiim.

http://www.eba.gov.tr/ekitapdetay/560 adresindeki 1.simf Miizik Ogrenci Calisma Kitabinda,
kendi yazdigim “Miizik Calisalim” (Kok Yayincilik, Ankara 1997) kitabimdan etkinlik 6rnegi alinmis
ve yonergesine bazi anlamsiz cimleler eklenmistir. Soyle ki:

-Tavsan kaplumbagadan yavastir. (Dogru mu, Yanlis m1?)

Bozuk ciimledir, ¢iinkii, yavag kavrami eyleme aittir. Dogrusu, “Tavsan kaplumbagadan yavas
gider” olacakti. Cocuga yanlisi buldurmak tizere kurulan ciimlenin kendisi yanlis!

-Kuslar kelebeklerden daha yavas ucar. (Dogru mu, Yanlig mi1?)

Anlamsiz climledir, yanls sorudur. Ciinkii ugus ¢izgisi olmayan kelebegin u¢cma hiz1 yoktur,
hiz kavramina 6rnek verilemez. Cocugun aklini karistirir,

Dil ve anlatim yanhslar1 okulda hediye dagitilan kitaplarda da varsa...

Okuma-yazma dgrenen ¢ocuklara hediye olarak verilen kitaplardan Diyanet Isleri Baskanlig
tarafindan basilip {icretsiz olarak dagitilan “Cemil Dede” baslikli, “Namaz Surelerini Anlatiyor” alt
baglikli, alt yazis1 “Nasr Suresi” olan bir kitap var. (Yazari M.Nezir Giil, resimleyen Osman Turhan,
3.bask1 2012 Ankara)

http://www.diyanetvakfiyayin.com.tr/index.php?Option=DetayliBilgi&No=125

Cemil Dede adl1 bu kitap Ankara’da bir¢ok okulda dgrencilere dagitilmustir.

Kitabi elime aldigimda ilk gordiiklerim sunlar oldu:

-Kitabin tam adi bes kelimedir ve yan yana yazilmasi gerekir. Kirilarak punto farkiyla iki
satira yazilmistir; ancak puntosu ¢ok biiylik olan Cemil Dede sadece okunabilmektedir.

-Cemil Dede’nin Karikatiiri, sayfanin orta zimbasindan ¢ikmus halde, yandan ¢ocuklara
konusuyor, karsiki damdan bir kedi onlara bakiyor.

-Cemil Dede’nin Noel Baba gibi sakali var. Gozleri insan gozii gibi degil.

-I¢ sayfalarda; Kabe’ nin yan duvarmin resmi minicik kigit parcasi gibi havalarda dolasiyor.
Iki boyutlu resimdir; bdyle resimler algilanabilir degildir.

-Gokkusagimin tizerinde Fatih’in Fetih gemisi var, insanlar onu kole gibi iplerle ¢ekiyor. Cok
zorlama resimdir, ufuk ¢izgisinde dolasan gemi gibi duruyor.

-Cemil Dede ile bir seyler paylasan adasi bir ¢ocuk var; olur olmaz konusuyor.



http://www.eba.gov.tr/ekitapdetay/560
http://www.diyanetvakfiyayin.com.tr/index.php?Option=DetayliBilgi&No=125

Kitapta yer alan “Mekke’nin Fethi” Oykiisiinde daha ilk climlede sanki yarim kalmis bir
konusmay1 baslatiyor gibi:

“ Cemil Dede biraz duraklaymca Arif Bey bir soru sordu:”

Bu cilimle bir giris climlesi degildir.

Oykiiniin devanunda Fatma Hanim diye bir kadin soze girer:

- “Allah Resulii, kendisine ve Miisliimanlara o kadar eziyet edenleri ni¢in 6ldiirmedi? Onlar
oliimii hak etmemis miydi?

Bu arada kii¢iik Cemil hemen araya girdi:

- Ben olsaydim hepsini 6ldiiriirdiim!

Cemil Dede tebessiim ederek cevap verdi:

- Evet aslinda, Mekkelilerin biiyiik bir kismi 6limii hak etmisti.” (....)

DIB biitcesiyle basilmis ve ¢ocugumuza okulda verilen bir kitapta bu iirpertici ciimlelerin ne
isi olabilir, anlam veremiyorum.

Ayni kitapta “Nasr Suresi” (sh.19) 6ykiisiinde sdyle bir boliim var:

“Bu sure geldigi zaman Peygamber Efendimiz; vefatinin yakin oldugunu belirtmistir.

Bu sureden sonra Allah Resulii(s.a.s), su dua ve tesbihi ¢okga sdylemistir:

-Siibhanekellahiimme ve bihamdik. Estagfiruke ve etiibu ileyk.” (...)

Bu anlatimda:

-Noktal1 virgiil yersiz kullanilmugtir.

-Henliz okumayr yeni 0&grenmis 1.simif ¢ocugu, ayni isimle baslayan namaz suresi
“Siibhaneke™yi ileride Ogrenirken bu dua ile karistiracaktir. Ciinkil ilk 6grendigini insan bir daha
kolaylikla degistirememe &zelligindedir. Burada iki ayr1 duadan alinmis iki ciimleyi birlestirerek yeni
bir tesbih 6rnegi olusturulmustur, degistirilebilir duadir, cocugu sasirtir.

Bir diger “Tesbih ve Hamd Allah’adir” okuma parcgasinda ise, “tesbih” ile “ tespih” kelimeleri
karmasaya sebep olacak sekilde veriliyor:

-Elinde tesbihiyle gedi.

- Tespihlerinizin olmas1 ne giizel.

-Allah’1 tesbih etmek daha da giizel.

-Elif Nur’un tesbihi de giizel. Bu tesbihle namazda ve namaz diginda diledigimiz zaman
Allah’1 tesbih eder, zikreder, anariz. Tespih sadece bir aragtir.”. ..

Benzer kavram karmasasina 1.sinif Tiirk¢e kitabindan 6rnek vermistik; sdzciigiin isim hali ile
eylem hali aym yerde ve ¢ok yakin anlamlarda kullanilirsa, ¢ocuga okudugunu anlama sorunu
yasatiriz.

Daha okumaya yeni baslamis bir cocuga, bir sozciigiin isim hali dgretilmeden sozciigiin diger
kullanimlar1 verilirse ¢ocuk 6grenme giicliigii yasar. Kelimeleri karistiracagi icin ¢ocuga “disleksi”
tanist konabilir veya okudugunu anlama sorunu yasayacagi i¢in “6grenme gii¢liigi” tanisi konabilir.
Bu sonucun, “kontrollii kaos” gibi, biitiin kitaplarda aym1 anda yer alan pedagojik ve gorsel
yanliglardan kaynaklandigini diisiiniiyorum.

Bu kadar parcalanmishkla egitim yapiliyorsa...

Tirkge egitiminin nasil par¢alanmis oldugunu burada anlatmaya c¢alisttim. Bu Kitapta

gordiigiimiiz, pargalari bir daha bulugsmayacak kadar tekrar tekrar pargalanmis bir egitimdir.

Bu kitabin devaminda okutulan Tiirk¢e kitabinda ise, cocuk yeni bir parcalama ydntemiyle

daha karsilasacaktir. Soyle ki;

- Sayfa diizeni degisiyor. Biitiin sayfalarda resimler fon yapilmis, metinler resimlerin
tizerindedir ve resimler sayfadan tagsmakta, bu yolla zemin sinirsiz biiyiitilmektedir.
(Smursizlik algilanabilir degildir!)

- -Kitabin yaris1 ders kitab1 diger yarisi ise ¢aligma kitabi halindedir. Kitap ortadan
boliinmiistiir. Tk yarida sayfa numaralar1 1-2-3-4 diye 81.sayfaya kadar geliyor, kalryor.
Orada birka¢ bos sayfadan sonra yeniden 1-2-3-4 diye sayfalar numaraliyor. Boyle bir
sayfa tasniflemesi yoktur, kaos yaratir.

Soylemistik, yineleyelim, insan beyni bilgiyi dosyalayarak kaydeder, hatta bir sayfayi

numarasina kadar biitiin olarak kaydeder. Boyle bir sayfalama teknigi bellek kayitta kargasa yaratir.



Kitabin igi tika basa gorselle doldurulmustur.

Eger bir sayfada sayisiz gorsel varsa, bunlar farkli diizlemde (gizgi, karikatir, fotograf, siyah-
beyaz gibi) farkli tekniklerle yapilmissa, iki boyutlu resmin igerisinde ii¢ boyutlu alan girdirilmisse,
zeminsiz, sinirsiz, sayfa kenarina yaslanmigsa, ucu sayfadan tasmis, ufuk ¢izgisindeyse, suyun altinda,
gok kusaginin tizerinde veya havadaysa, uzaydan yeryliziine bakarken veya yer seviyesinden
gokdelene bakarken resmedilmisse, perspektifsizse, ya da ayni ciimle iginde punto ve renk farkiyla
kelimeler birbirinden kopartilmigsa... Boyle sayfalara ¢cocuk bakmamalidir, akli karigir.

Ciimlenin icine resim koymak kelimelerin baglantisin1 kopartir. Kullanilan resim bir ¢opliik
resmi ise(sh.48) ¢ocugun dikkati iyice dagilir. Ciinkii, “¢cOplik™ gibi ¢agrisimu itici olan resimler ve
sOzciikler diisiik enerji yiikliidiir, boyle sozciikler ¢cocugun zihinsel faaliyet i¢in kullandigi diistinme
enerjisini keser.

Ata kiiltiiriimiizde “K&tiiye bakma, kotiiyii diisiinme, kotiiyii konusma” diye bir atasozii vardir.
“lyiyi diisiin, iyiyi konus, iyiye bak” 6zdeyisi de buna benzer bir 6giittiir. Kotiiliik cagristiran veya
kotii olana baktiran bir kitapla egitim olamaz. Kitap yazanlarin en azindan bu tiir atasdzlerinden
haberli olmalar1 gerekir. Seg¢mesini bilene atasozlerimiz pedagojik degeri oldukga yiiksek akil
kaynagidir.

Diisiik enerjili sozciiklerle veya resimlerle bir metnin (bir climlenin) akisinin kesintiye
ugratilmamasi gerekir. Siir ve miizik gibi fonetik sanatlarda da akisi kesen negatif enerjili sozciikler
kullanilmaz.

Pargalanmislik ¢ocuk icin algilanabilir degildir, ¢iinkii ¢ocuklar dnce biitlinii goriirler, timden
gelim yontemi buradan c¢ikmistir. Cocuk pargalari birbiriyle ve biitiinle bulusturma sorunu
yasamamalidir. Renklerle pargalanmis ciimlelerde, 6rnegin, renkli hecelere bolinmiis bir ciimlede,
cocuk oOnce kirmizi heceyi gérmiisse, kirmizidan kirmiziya atlayarak okuyacaktir. Ciinkii onun
yanindaki soguk renkteki heceleri gérmede sorun yasar.

2005 yilindan itibaren gegirildigimiz “parcali okuma-yazma” ogretiminden ¢ocugun nasil
zarar gorebilecegini daha anlasilir kilmak iizere sempanze iizerinde yapilmis bir deneyden soz
edecegim:

Sempanzenin Oniine pargalar1 birlesmeyecek sekilde hazirlanmis bir bozuk yap-boz koyarlar.
Sempanze parcalar1 birlestirmeye baslar, ugrasir fakat bir tiirli daginik pargalari birlestiremez,
sinirlenir ve kendini dévmeye, tepinmeye, yap-boz levhasini pargalamaya, tuhaf seslerle bagirmaya
baglar.

Ozetle, parcali egitim modeliyle hazirlanmis Tiirkge ders kitabiyla yapilacak &gretimden
torunlarimin gorecegi zarar1 dnlemek lizere hukuk yolunu agmak arzusundayim.

istem ve sonug:
Yukarida acikladigim pedagojik yanlislari nedeniyle, MEB Talim ve Terbiye Kurulu
Bagkanlig tarafindan okullara dagitilan ve http://www.eba.gov.tr/ekitapdetay/562
internet sitesinde yayinda bulunan Remzi Demiroglu ve Emrullah Gokahmetoglu yazarli “Tirkge
Okuma-Yazma Ogreniyorum-1> adli kitabin;
a-Dagitimina iliskin islemin iptalini,
b-Yiiriitmenin durdurulmasini,
Saygilarimla arz ederim.
26.7.2013
Mahiye Morgiil
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